“Quem ri por ultimo?”: Reflexdes acerca das
(inter)relacoes entre humor e homofobia

DOI: 10.5935/1984-9044.20220005

Ronaldo Adriano Alves dos Santos', Mateus Pranzetti Paul Gruda >

Resumo: Partindo do entendimento da homofobia como um dispositivo altamente presente
no mundo contemporaneo e que, portanto, é um componente nevralgico na modulagao e
constituicdo das relagdes sociais e subjetivas, propomos a reflexdo acerca de algumas rela-
¢Oes possiveis entre o humor e a homofobia. Neste texto, imputamos ao humor o status de
potente analisador do social, pois é produzido a partir e, concomitantemente, colabora na
producdo das condi¢Ges sociais, histéricas e culturais, podendo dialeticamente ser parceiro
no refor¢o ou na resisténcia das diversas dimensdes humanas, inclusive da homofobia. Para
tal, analisaremos brevemente exemplos de um humor acritico e homofébico e, em contra-

partida, a possibilidade de um humor critico e combativo a homofobia.

PALAVRAS-CHAVE: homofobia; humor; dispositivo.

“Who laughs last?”: Reflections regarding interrelations between

humour and homophobia

Abstract: understating that homophobia is a highly present in contemporary world dispositive,
therefore it is comprehended as an important component on regulating and constituting social and
subjectify relations, we intend reflecting regarding some possible links between humour and hom-
ophobia, since we consider humour as one potent social analyser for being produced from and con-
comitantly it collaborates on producing social, historical and cultural conditions, so humour can
dialectically be partner on reinforcing or resisting of several human dimensions, including homo-
phobia. To do achieve that, we will briefly analyse examples of acritical and homophobic humour

and on the other hand the possibility of a critical and combative humour against homophobia.
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Introducao

niciamos essa discussdo

tomando como ponto de

partida a pressuposicdo de
que a homofobia é um fenémeno
social que se encontra diluido e
funcionando de maneira estrutu-
ral e estruturante em todo o tecido
social. Da mesma forma percebe-
mos que o humor também se ins-
tala e constitui essa malha de
(inter)relagbes  sociais  (Lipo-
vetsky, 2005). Tomando essa di-
luicdo e propagacdo (constitutiva
do social) comum a esses dois fe-
noémenos, pretendemos, ao longo
deste texto, esbogar algumas re-
flexdes acerca dos modos por meio
dos quais o humor pode funcionar
como engrenagem e ferramenta
do dispositivo homofébico, bem
como estratégia de fratura e fis-

sura desse mesmo dispositivo.

Pensamos essa articulacdo, pois,
compreendemos como inegavel a
poténciae o funcionamento ético-
politico do humor, ou dos discur-
so0s e praticas humoristicas. Nesse
sentido, tal como discutido por di-
versos e diversas autoras (Billig,
2005; Gruda, 2017; Lockyer; Pic-
kering, 2005), o humor é dialético,
podendo servir como forca a acdao
conservadora, reacionaria e man-
tenedora do status quo e, ao
mesmo tempo, atuar como forca e
mobilizagdo critica, revoluciona-
ria e transformadora. Destarte,
ndo caberia produzirmos juizos de
valor aprioristicos e moralizantes
que aloquem o humor nessa ou
naquela antipoda de um suposto
éthos humoristico. Entretanto, a
impossibilidade desse a priori nao
invalida nem interdita as interpe-

lacBes criticas e até contenciosas
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de discursos e praticas humoristi-
cas, cada vez mais comuns e, por
que ndo necessarias, na contem-

poraneidade.

Vale destacar também que ndo
tratamos apenas do humor en-
quanto aquele conjunto de discur-
sos e praticas que fazem rir ou que
sdo construidos com essa inten-
¢do, até porque, como reflexionam
Gruda (2017) e Palmer (1994), o
que fundamentalmente caracte-
riza o humor é a mistura entre o
senso e nonsense, ndo a capacidade
produzir riso, mas de todas aque-
las operag¢des que langam mdo do

codigo humoristico que

mina a pretensdo ao sentido, destitui
os contetidos: no lugar da transmis-
sdo ideoldgica temos o enfraqueci-
mento humoristico, a reabsor¢do do
pélo referencial. A glorificacdo do
sentido foi substituida por uma de-
preciagdo ludica, uma légica do inve-

rossimil (Lipovetsky, 2005, p. 123).

Por meio desse c6digo poderiamos
pensar que, na sociedade contem-

poranea, ha uma dissolucdo das

antes nitidas e precisas fronteiras
que estabeleciam os limites entre
0 que era lido como algo sério e
aquilo que ndo demandava serie-
dade, entre a cerimonia e comici-
dade (Lipovetsky, 2005), o que
também pode ser observado na
erosdo das delimitacOes entre ou-
tros campos e dimensdes (Harvey,
1992). Nesse sentido, nos propo-
mos a pensar sobre maneiras que
essa diluicdo de fronteiras pode
associar-se também a transmis-
sdo e transito de discursos e prati-
cas violentas direcionadas de
modo geral as minorias sexuais,

étnico-raciais e sociais.

Nos é importante explicitar que,
ao focalizarmos a discussao da re-
lacdo do humor com a homofobia,
estamos entendendo essa Ultima
como categoria politica, concei-
tual e analitica (Borrillo, 2010).
Um conceito que possibilita,
mesmo que de forma imperfeita,
traduzir diferentes manifesta¢des
de violéncia, opressado e subalter-

nizagdo as quais estdo sujeitas,
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direta ou indiretamente, a totali-
dade das pessoas e especialmente
a popula¢do LGBTI e todos e todas
aqueles e aquelas que nao se ade-
quam a norma linear heteronor-
mativa3:

fémea/feminina/mulher/heteros-
sexual ou macho/masculino/ho-
mem/heterossexual (Toledo;

Teixeira Filho, 2013).

Porém, apesar de considerar a im-
portancia politica desse conceito
“guarda-chuva” (Teixeira Filho,
2012), é fundamental refletirmos,
discutirmos e visibilizarmos as
especificidades e peculiaridades
das experiéncias de vitimizacdo as
quais estdo submetidas as pessoas

LGBTI em decorréncia de sua

orientacdo sexual e/ou identidade
de género. A T Conferéncia Nacio-
nal LGBTI, ocorrida entre os dias
05 e 08 de junho de 2008, asseve-
rou a necessidade de discutirmos
as especificidades da lesbofobia,
transfobia, travestifobia, entre as
quais podemos incluir também a
bifobia. Desse modo, e reconhe-
cendo o carater delimitado da pro-
ducdo académica e multifacetado
desses fenomenos, esclarecemos
que ao abordarmos a homofobia,
suas manifestac0es e experién-
cias, nao pretendemos totalizar,
generalizar ou subsumir a reali-
dade vivenciada, tanto intra
quanto entre, por cada um desses

grupos especificos.

Breves consideracoes sobre aho-

mofobia

3 Podemos compreender a heteronormati-
vidade como “[...] um conjunto de prescri-
¢Oes que fundamenta processos sociais de
regulagdo e controle, até mesmo aqueles
que ndo se relacionam com pessoas do sexo
oposto. Assim, ela ndo se refere apenas aos
sujeitos legitimos e normalizados, mas é

uma denominagdo contemporanea para o
dispositivo histérico da sexualidade que
evidencia seu objetivo: formar todos para
serem heterossexuais ou organizarem suas
vidas a partir do modelo supostamente co-
erente, superior e “natural” da cisheteros-
sexualidade” (Miskolci, 2009, p. 156-157).
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A partir de nossas ponderacoes
iniciais, entendemos que o 6dio
homofébico se constitui como um
conjunto de discursos e praticas
que surgem, se desenvolvem e se
multiplicam nas rela¢des cotidia-
nas. Através de sua repeticdo, as
praticas e discursos produzem re-
alidades, culturas e subjetividades
(Traverso-Yépez, 1999) e estabe-
lecem valores que criam o alvo da
homofobia e ndo o contrario
(Sdez; Carrascosa, 2016). Em ou-
tros termos, os discursos e as pra-
ticas sociais comumente
localizam a pessoa LGBTI e sua
forma de ser e estar no mundo
como a “origem” das acdes ho-
mofdbicas. Entretanto, Saez e
Carrascosa (2016) nos alertam
para o fato de que essa localizacao
comum funciona como um vela-
mento ideoldgico, o qual oculta a
funcao e o funcionamento estru-
tural e estruturante da homofobia
nas e das relagdes sociais. Assim,
podemos vislumbrar que os “al-
vos-vitimas” dos discursos e pra-

ticas humoristicas homofdbicas

ndo se constituem de maneira
aprioristica, antes disso, sdo fa-
bricados pelo préprio dispositivo
homofébico e postos em circula-
cdo através do emprego do codigo

humoristico.

Pontuemos que, neste nosso en-
cadear de ideias e perspectivas, 0s
processos de producdo e reprodu-
¢do humoristica da homofobia
afetam todas as pessoas, nao es-
tando necessariamente atreladas
ao tipo de relacdo afetiva, pratica
sexual e/ou identidade de género
de cada um/uma. A homofobia
margeia e delimita as formas pelas
quais nos relacionamos social,
politica, afetiva e sexualmente,
condicionando e determinando
nossas performances de géneros
(Butler, 2017) e as performances e
praticas hétero, homo (gay e 1és-
bica) e bissexuais. E por meio des-
sas delimitacdes, determinacoes e
condicionamentos que a homofo-

bia funciona como um
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“dispositivo de controle” (Tei-
xeira Filho, 2011, p. 42)%.

Um dispositivo polimérfico que
articula e formata uma rede de
discursos (religiosos, legais, cien-
tificos, politicos, humoristicos,
dentre outros) e praticas que vi-
sam produzir, manter e garantir
uma série de percepgdes e relagées
negativas, homogeneizadas e es-
tereotipadas das homossexuali-
dades. A homofobia busca entdo
disciplinar, normalizar e catego-

rizar nossas formas de ser e estar

4 Adotamos neste trabalho o conceito fou-
caultiano de dispositivo que é definido pelo
autor como “[...] um conjunto decidida-
mente heterogéneo que engloba discursos,
instituigdes, organizag¢des arquitetdnicas,
decisbes regulamentares, leis, medidas ad-
ministrativas, enunciados cientificos, pro-
posigdes filoso6ficas, morais, filantrépicas.
Em suma, o dito e o ndo dito sdo os ele-
mentos do dispositivo. O dispositivo é a
rede que se pode estabelecer entre estes
elementos. Em segundo lugar, gostaria de
demarcar a natureza da relacdo que pode
existir entre estes elementos heterogéneos.
[...] em suma, entre estes elementos, dis-
cursivos ou ndo, existe um tipo de jogo, ou
seja, mudancas de posicao, modificagoes
de fun¢des que também podem ser muito
diferentes. Em terceiro lugar, entendo

no mundo como “normais” ou
“patoldgicas” e produzir, dessa
maneira, a internalizacdo da pro-
pria homofobia (Borrillo, 2010;

Nascimento; Teixeira Filho, 2010).

Passemos a relacionar direta-
mente a homofobia com o dis-
curso humoristico, recorrendo a
alguns exemplos para tal e que se-
rao analisados e entendidos como
metonimicos daquilo que estamos
reflexionando e discorrendo so-
bre.

dispositivo como um tipo de formacao que,
em um determinado momento histdrico,
teve como funcao principal responder a
uma urgéncia. O dispositivo tem, portanto,
uma fungéo estratégica dominante” (Fou-
cault, 1979, p. 244). Também contribuiu
para o entendimento desse conceito as dis-
cussoes de Agamben (2005, p. 13) que
pensa o dispositivo como “qualquer coisa
que tenha de algum modo a capacidade de
capturar, orientar, determinar, intercep-
tar, modelar, controlar e assegurar os ges-
tos, as condutas, as opinides e os discursos
dos seres viventes”. Sdo justamente esses
modos de conceituar o dispositivo que
concordar com Teixeira Filho (2011)
quando esse apresenta a homofobia en-
quanto um “dispositivo de controle”.

@ REVISTA DE PSICOLOGIA DA UNESP, 21 (1), 2022 96



“Quem ri por dltimo?”: Reflexdes acerca das (inter)relagdes entre humor e homofobia

Humor acritico e reacionario

parceiro da homofobia

Percebemos a possibilidade do uso
do cddigo humoristico, posicio-
nada em uma modalidade acritica
e reacionario de humor (Gruda,
2017), como engrenagem do dis-

positivo homofébico quando este

FOLtHA DESPALLD - -+
x > " »

ndo toma apenas as pessoas
LGBTI como alvo e vitima da pi-
ada. Analisemos uma recente capa
(publicada no dia 19 de junho de
2020) do caderno “Ilustrada” do

jornal “Folha de Sdo Paulo”.

O novo
homem do
presidente

Imagem 1 — Capa do Caderno Ilustrada da Folha de Sdo Paulo (Fonte: Folha de Sdo Paulo, 19/06/2020).
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A capa apresenta e retrata Mario
Frias, a época da publicacdo, novo
secretario da cultura (aquio usode
letras mindsculas ndo é um erro de
grafia, vale dizer) do governo Bol-
sonaro, debruc¢o, seminu, com a
regido do céccix amostra e com 0s
dizeres: “onovo homem do presi-
dente”. A peca da indicios fortes
de ter por objetivo estabelecer
uma critica a nomeacdo do novo
responsavel pela pasta da cultura.
Ela tem como alvos dois homens
lidos como heterossexuais, o se-
cretario e o presidente da repu-
blica. Contudo, o nucleo
humoristico da referida capa re-
side justamente na insinuagdo se-
xual produzida pela conjungdo
texto e imagem de uma possivel
relacdo entre os dois persona-

gens-alvo da peca.

Em que pese as criticas ao citado
governo no que tange ao descaso
em relacdo a Cultura (aqui sim es-
crita com letra mailscula), esta
insinuac¢do sexual jocosa se ancora

em uma estrutura homofdbica,

uma vez que recorre ao sexo entre
homens como estratégia de desle-
gitimac¢do, menosprezo, demérito
e desqualificacao. A referida pu-
blicagdo que poderia demonstrar a
inadequacdo ou a ndo qualificacdo
do novo secretédrio ao apresentar
um perfil da carreira e produgao
dele como parametro e medida,
preferiu direcionar-se a insinua-
¢Oes acerca da sexualidade do
novo secretario da cultura. Deste
modo, a capa em questdo eviden-
cia a integracdo da forma humo-
ristica ao  dispositivo  da
homofobia por meio da apropria-
¢do comica das percepgdes e rela-
¢des negativas, homogeneizadas e
estereotipadas das homossexuali-
dades direcionando-as ao governo

e integrantes deste.

A homofobia também aparece, por
meio do emprego do cédigo hu-
moristico e respaldadaem um hu-
mor de cunho acritico e
reacionario, nas relacoes e intera-
¢Oes cotidianas. Inameras sdo as

frases, piadas, e/ou pretensas
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brincadeiras que utilizam a logica
do humor e por meio dela veicu-
lam e transmitem a homofobia
sem necessariamente colocar
como alvo direto uma pessoa
LGBTI. Vemos isso, como exem-
plos concretos, no uso de uma
simples onomatopeia
(“huummmm”), em gestos, ex-
pressoes faciais/corporais/verbais
(“uma viadagem”; “coisa de vi-
ado”; “ta sensivel”) e maneiris-
mos que ironizam e questionam a
masculinidade ou virilidade de um
homem. Formas que sob o manto
de serem entendidas como mera-
mente expressdes bem-humora-
das velam o regime autoritario e
violento das cisheterossexualida-
des. Regime que deixa a cabo das
LGBTfobias, do machismo e da
misoginia exercerem a fungao de
policia e guardias das cisheteros-
sexualidades, tomadas como estas
sim sexualidades normais, natu-

rais e boas.

Seguindo esse encadeamento de

ideias, percebemos que a

homofobia conforma um verda-
deiro ‘“dispositivo de vigilancia
das fronteiras de género” (Bor-
rillo, 2010, p. 8). Welzer-Lang
(2001, p. 465) colabora com essa
ideia ao considerar a homofobia
como “discriminacdo contra as
pessoas que mostram, ou a quem
se atribui, algumas qualidades (ou
defeitos) atribuidos ao outro gé-
nero. A homofobia engessa as
fronteiras do género”. Processo
que fica evidenciado na forma
como foi produzida a capada Ilus-
trada que apresentamos, ao haver
sugestdo de uma conotacgdo sexual
na relagao entre o novo secretario
da cultura e o presidente da repti-
blica, e nessas (inter)relagdes co-
tidianas que estabelecem limites
entre condutas, comportamentos,
gestos, dizeres e fazeres lidos
como pertencentes exclusiva-

mente a um ou outro género.

Além desse uso cotidiano da ho-
mofobia e estratégia de deslegiti-
macgdo politica via humor

homofébico, é igualmente notavel

@ REVISTA DE PSICOLOGIA DA UNESP, 21 (1), 2022 99



“Quem ri por dltimo?”: Reflexdes acerca das (inter)relagdes entre humor e homofobia

o uso do cédigo humoristico de
maneira homofébica na produgdo
de esquetes e cenas de shows e
programas televisivos e de humor,
filmes, séries, novelas e outros
produtos da chamada indistria
cultural. Nestas ainda infeliz-
mente é comum a producdo, re-
producdo e veiculagdo de
discursos  homofébicos,  por
exemplos, na criagdo de persona-
gens e/ou nucleos que retratam de
maneira estereotipada, caricata e
risivel pessoas LGBTI. Constru-
¢bes que, as custas de um suposto
alivio comico, ocultam e invisibi-
lizam o cotidiano e a vida concreta
das pessoas LGBTI e, ndo raras as
vezes, funcionam como mais uma
estratégia de desumanizagao pa-
rodica caricatural interseccionada
com outros marcadores sociais da
diferenca, tais como: raca, identi-
dade e expressdo de género, com-
pleicdo fisica, classe, dentre
outros. Nesta perspectiva, vemos
frequentemente a representacao
da “a bicha pobre”, “a travesti

preta”, “alésbica masculina”, “a

bicha afeminada”, “o bissexual
indeciso”, “a trans que “nem pa-

rece”, dentre outros esteredtipos.

Alids e neste momento, vale co-
mentarmos acerca de uma das

justificativas frequentemente

evocada para descrer das criticas
direcionadas a tais construcoes e
praticas humoristicas, qual seja: a
expressdo “é s6 uma piada”. De
saida, tal ideia é problemaética, vez
que qualquer manifestacao dis-
cursiva, humoristica inclusa, esta
vinculada ao contexto social/his-

térico/cultural (Possenti, 2010).

Além disso, o argumento “isto é s6
uma piada”, como diz Lockyer (2010,
p.134), “[...] can be used as a rhetor-
ical strategy to curtain serious critical
debate about the political implica-
tions of, and ethical limits to com-
edy.”, o que implica em que: “this
rhetorical strategy becomes particu-
larly significant politically if it is used
as a defence for the repeated and
routine mocking of specific class
groups.”. Seguindo a compreensdo de
Lockyer quanto a afirmagdo de que

zombarias (classificadas por seus
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propagadores como sendo politica-
mente incorretas ou ndo) ndo passa-
riam de meras piadas, o que se trata
de um recurso retérico em prol de
amparar a reafirmagdo dos precon-
ceitos instalados hd tempos no corpo
social, podemos refletir, conjunta-
mente com a autora, que este tipo de
estratégia engessa qualquer tipo de
discussdo ou questionamento acerca
do que estd sendo asseverado comi-
camente. Como se a frase “foi sé uma
piada” purificasse o contetido e a in-
tengdo expressa ao posicionar que o
que ¢ vinculado através do discurso
humoristico ndo pode e nem deve ser
levado em consideracdo seriamente

(Gruda, 2017, p. 156).

Esta estratégia busca produzir um
senso de descontracdo que visa
suplantar quaisquer percepc¢oes
ou indicacées que reconhegcam
nesses discursos e praticas a vei-
culacao de preconceitos e discri-
minacdo. Uma estratégia, ndo
necessariamente consciente e de-
liberada, que ainda funciona
muito bem e que é atestadanas di-
ficuldades e no incomodo de pes-

soas LGBTI em reagir a esses

discursos e praticas cotidianos,
informais, indiretos. Uma dificul -
dade as vezes maior do que aquela
encarada frente a interpelagdes
nitida e diretamente homofdbicas,
sem filtros e sem as mascaras do

humor (Pompeu; Souza, 2019).

A homofobia se alinha também ao
machismo, a misoginia, a xenofo-
bia, ao racismo, ao antissemi-
tismo e aos preconceitos relativos
a classe social, compleigao fisica,
entre outros (Eribon; Haboury,
2003). Esse alinhamento ocorre,
pois “[...] a semelhanga do negro,
do judeu ou de qualquer estran-
geiro, o homossexual é sempre o
outro, o diferente, aquele com
quem ¢ impensavel qualquer
identificacao” (Borrillo, 2010, p.
14, grifo nosso). Tal impossibili-
dade de identificacdo condena as
homossexualidades, bem como as
outras expressoes e performances
das sexualidades e géneros, a
clandestinidade. Essa clandestini-
dade experimentada pelas ho-

mossexualidades se configura
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como um territério sem-lugar,
pois, “[...] acreditamos que a pes-
soa que experiéncia a homossexu-
alidade deva ela mesma, se sentir
uma ’'estranha’ nos espacos de so-
cializacdo que circula. Nao por
questdes especificas de sua pes-
soa, mas por conta da ndo aceita-
¢do social da homossexualidade”

(Teixeira Filho, 2012, p. 97).

Tais experiéncias cotidianas, as-
sim como as discussdes apresen-

tadas e contextualizadas

contemporaneamente, ndo nos
possibilitam concordar com a se-

guinte afirmacdo de Lipovetsky:

[..] enquanto se espiritualiza, o c6-
mico poupa prudentemente o outro:
deve-se fazer notar essa atitude so-
cialmente nova que consiste em re-
provar o riso a custa dos outros. O
outro deixa de ser o alvo privilegiado
dos sarcasmos, a gente ri muito me-
nos dos vicios e defeitos alheios; [...]
seus inforttinios [..] e seu afasta-
mento em relacdo a norma (Lipo-

vetsky, 2005, p. 119).

Pelo menos ao tomarmos o con-
texto brasileiro contemporaneo
no que tange a homofobia, esta
prossegue reproduzindo e recolo-
cando diuturnamente a populacao
LGBTI como um dos outros do e
para o humor (salientando que a
nossa macro ordem vigente igual -
mente inclui a populacao preta,
gorda, feminina, pobre nestas
mesmas condicdes de outro escra-
chado e subjugado). Dizemos isso,
pois, nestes termos e aspectos, a
produgdo humoristica majoritari-
amente serve ao dispositivo ho-
mofdbico justamente ao
identificar as pessoas LGBTI como
um desses outros que se afastam

da (cishetero)norma.

O processo de uso do humoristico
para fins homofdbicos, deste
modo, serve ao jogo de controle e
disciplinarizac¢ao dos corpos, uma
vez que funciona como um dos
grandes mecanismos de projecao
pelo qual todos os impulsos e de-
sejos homoerdticos sdo lancados

€m um outro, em um grupo
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minoritario, como forma de pro-
tecdo contra os indiziveis, impen-
saveis e incontrolaveis fluxos de
desejo que podem e acometem a

todos e todas.

A possibilidade de projetar tal ex-
periéncia no outro protege o cishe-
terossexual e a comunidade
cisheterosexual como um todo
que, por meio dessa estratégia hu-
moristica — e de tantas outras —,
se mantém coesa por encontrar
nesse outro (LGBTIs, no caso) a
possibilidade de descarregar suas
frustracbes e afetos negativos
(Borrillo, 2010). Tanto que vemos
ser rotineiro que as interpela¢des
humoristicas-homofébicas ocor-
ram justamente quando os agres-
sores e agressoras estdo em
grupos e coletivamente riem e se
regozijam de seu ataque. Como
afirmam Saez e Carrascosa (2016,
p. 90), “o medo da proépria ho-
mossexualidade leva o homem a
um temor paranoico de vé-la apa-
recer ao seu redor”. Uma forma de

lidar com tais temores e

esconjurar esse medo é projeta-lo
para fora, para outro, mesmo que

em forma de piada e/ou riso.

[...] ndo é mais a exclusdo, a relega-
¢do que comanda o nosso relaciona-
mento com o Outro; a sociedade pds-
moderna é gulosa demais por novi-
dades para rejeitar seja ld o que for.
Ao contrdrio, nds acolhemos tudo,
exumamos e fagocitamos tudo, po-
rém ao pre¢o da zombaria desenvolta

do Outro (Lipovetsky, 2005, p. 127).

A férmula humoristica nesse caso
repete basicamente o mesmo ro-
teiro da construcao de um outro
com o qual ndo é possivel identifi-
cacdo, um outro que sustenta a
afirmacdo do espectador, do
emissor e do proprio discurso
como pertencentes exemplares da
(cishetero)norma. Nesse sentido,
Teixeira Filho (2012) afirma que a
homofobia funciona como um
mecanismo de defesa social e sub-
jetiva que tem por finalidade a
manutencgao do status normativo,
normalizado e naturalizado das

cisheterossexualidades. Assim, o

@ REVISTA DE PSICOLOGIA DA UNESP, 21 (1), 2022 103



“Quem ri por dltimo?”: Reflexdes acerca das (inter)relagdes entre humor e homofobia

humor homofdébico funciona
como escudo a toda e qualquer si-
tuacdo e/ou experiéncia que possa
produzir uma desestabilizacao das
identidades e experiéncias cishe-

terossexuais.

Este processo de normalizacdo e
naturalizacao da cisheterossexu-
alidade e esconjuracdo satirica e
“bem-humorada” das outras pos-
sibilidades de expressdo e experi-
éncia das sexualidades, além da
funcdao mantenedora da ordem
social heterossexual, também
funciona como um regime econo-
mico tanto em nivel psiquico,

quanto em nivel social.

En efecto, la sociedad heterosexual
estd fundada sobre la necesidad del
otro/diferente en todos los niveles.
No puede funcionar sin este concepto
ni econémica, ni simbdlica, ni lin-
gtitstica, ni politicamente. Esta nece-
sidad del otro/diferente es una
necesidad ontologica [..]. Ahora
bien, ¢qué es el otro/diferente sino el
dominado? Porque la sociedad hete-
rosexual no es la sociedad que oprime

solamente a las lesbianas y a los

gays, oprime a muchos otros/dife-
rentes, oprime a todas las mujeresy a
numerosas categorias de hombres, a
todos los que estdn en la situacion de
dominados. Porque constituir una
diferencia y controlarla es “un acto
de poder ya que es un acto esencial-
mente normativo. Cada cual intenta
presentar al otro como diferente.
Pero no todo el mundo lo consigue.
Hay que ser socialmente dominante

para lograrlo” (Wittig, 2006, p. 52).

Assim, ao banalizar, satirizar, su-
balternizar e desumanizar as vi-
véncias e experiéncias dos
dissidentes das cisheterossexua-
lidade, a homofobia, através de
certos discursos e praticas humo-
risticas, se configura como uma
manifestacdo da violéncia e um
meio ideoldgico, este naquele
sentido de ocultacdo da realidade
(Zizek, 1996). E por meio da com-
pulsoriedade das cisheterossexu-
alidades que sdo produzidos social
e historicamente determinados
padrdes relacionais, os quais via-
bilizam de modo mais eficaz as

estratégias de controle social.
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Padrdes relacionais violentos e
disciplinadores que ndo seriam
possiveis em uma sociedade edifi-
cada sob a égide do respeito e de-
fesa das diferencas e diversidades
(Caniato, 2008).

Frente ao que estamos expondo,
podemos reflexionar que o uso do
humor como engrenagem do dis-
positivo homofébico funciona

muito bem, pois o

[..] fenémeno humoristico nada fica
a dever a qualquer voga efémera. E
de modo durdvel e constitutivo que a
nossas sociedades se instituem de
maneira humoristica: pela descon-
tragdo das mensagens que engendra,
o0 cddigo humoristico de fato faz parte
do vasto dispositivo polimorfo que,
em todas as esferas, tende a abrandar
ou personalizar as estruturas rigidas
e impositivas. Em lugar de injungées
coercitivas, da distdncia hierdrquica
e da austeridade ideoldgica estdo a
proximidade e descontracdo humo-
risticas, que resumem a linguagem
prépria de uma sociedade flexivel e

aberta (Lipovetsky, 2005, p. 129).

Por meio desse “abrandamento
das estruturas rigidas e impositi-
vas” da cisheteronormatividade, o
funcionamento humoristico torna
mais palatavel as estratégias dis-
ciplinadoras de controle social,
propagacdo e transmissdo de vio-
léncias, preconceitos e discrimi-
nacdo. Assim, o humor ou,
principal e especialmente, o uso
do seu codigo pelo dispositivo ho-
mofébico funciona como estraté-
gia e operacgdo do poder. Todavia,
como bem nos lembra Foucault
(2017, p.104) “la onde héa poder ha
resisténcia, e, no entanto, (ou me-
lhor, por isso mesmo) esta nunca
se encontra em posicdo de exteri-
oridade em relacao ao poder”. Fa-
zemos esse destaque, pois,
também assistimos, contempora-
neamente, um processo de apro-
priacio militante do cddigo
humoristico por parte dos movi-
mentos sociais, nos quais inclui-
se o movimento LGBTI. Nesse
sentido, somos levados a concor-
dar com Lipovetsky quando o su-

pracitado autor afirma que:
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Em particular nos novos movimentos
sociais, assistimos a uma vontade
mais ou menos acentuada de perso-
nalizar as modalidades do combate,
de “arejar” o militantismo, de deixar
de separar completamente a politica
da existéncia, com vista a uma expe-
riéncia mais global, reivindicativa,
comunitdria, ocasionalmente “di-

vertida”. Levar os problemas a sério e

lutar, estd bem; mas ndo perder o
sentido do humor; a austeridade mi-
litante jd ndo se impde com a neces-
sidade de outrora, a descontracgdo
dos costumes hedonistas e psico-
logistas imiscui-se até na ordem das
acgdes sociais que nem por isso ex-
cluem algumas vezes confrontos du-

ros (Lipovetsky, 2005, p. 138).

Humor critico e possibilidades de

resistencias a homofobia

Como afian¢amos na parte intro-
dutoria desse texto, o humor é di-
alético, assim sendo, é possivel
notarmos que essa apropriacao
critica e combativa do cédigo hu-
moristico por parte dos movimen-
tos sociais funciona
estrategicamente como uma fer-
ramenta de resisténcia e luta, ja
que “para resistir, é preciso que a
resisténcia seja como o poder. Tdo
inventiva, tdo mével, tdo produ-
tiva quanto ele. Que, como ele, ve-
nha de ‘baixo’ e se distribua

estrategicamente” (Foucault,

1979, p. 241). Destarte, ha igual-
mente a utilizacdo do humor como
um mecanismo proficuo de refle-
xdo e de luta visando a superacao
da homofobia. Inimeras sdo as
campanhas de conscientizacdao
que langam mao do codigo humo-
ristico como mecanismo de veicu-
lacdo de suas mensagens.
Também tem crescido (ou sendo
mais visibilizados) o numero de
artistas do humor que utilizam
seus espacos e producdes artisti-

cas para também viabilizar o
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rompimento com a estereotipia

em relacdo a populacdo LGBTL.

Uma das formas mais corriqueiras
de se depreciar pessoas lidas como
LGBTI, especialmente cis-ho-
mens gays, é representa-los como
afeminados ou com trejeitos fe-
mininos e denomina-los como
“alegres”. Uma adjetivagdo que,
muito antes de apresentar uma
caracteristica pessoal, refere-se a
uma determinada e suposta vi-
véncia da sexualidade: a atracdo
sexual por pessoas do mesmo
sexo. Um processo histérico de lo-
calizacdo e depreciacdo que é as-
sumido por esses homens, os
quais se relacionavam e se relaci-
onam afetiva e sexualmente com
outros homens, como uma identi-
dade e bandeira a partir da qual foi
possivel se organizar enquanto
um movimento coletivo, qual seja:

0 movimento gay.

Dizemos isso, pois é preciso re-
cordar que a palavra gay, de ori-

gem inglesa, etimologicamente

ndo se referia as pessoas que se re-
lacionavam afetiva e sexualmente
com pessoas do mesmo sexo. An-
tes disso, o termo fazia referéncia
pura e simplesmente a um estado
de humor “alegre”, “exuberante-
mente alegre” e “jovial” (Jagose,
1996). A apropriacdo dessa pala-
vIa e sua ressignificagdo surgiu
como uma alternativa ao uso do
termo homossexual, nomencla-
tura biomedicalizante que remetia
e ainda remete a uma perspectiva

patologizante dessas existéncias.

Este processo de invasdo e captura
dalinguagem por meio de suares-
significagdo é um exemplo de
como a légica e cédigo humoris-
tico também podem funcionar
como resisténcia, vez que brincar
com as palavras, ao toma-las pelo
avesso, e fazer com que signifi-
quem outra coisa é eminente-
mente humoristico. Aqui o humor
opera na apropria¢cdo da palavra
de zombaria, positivando-a e a
convertendo em bandeira e estra-

tégia de luta.  Inclusive,
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movimento analogo ocorre em re-
lacdo a outras palavras, tais como:

queer, bicha, sapatdo.

E se falamos dessa trama histérica
é por percebermos que a producdo
dessas formas de resisténcia, as
quais buscam apresentar tais for-
mas de vida e realidades sociais e
subjetivas sob o ponto de vista de
quem as vivencia, emergem con-
comitantemente ao interesse do
discurso médico e académico em
classificar, nomear, normatizar,
disciplinar e controlar. Emergem,
deste modo, do desejo de resistir a
essa forma estandardizada de re-
presentacdo. Desejo que Foucault
(1979, p. 234) sintetiza de forma

inequivoca: “[..] esta certo, noés

somos o que vocés dizem, por na-
tureza, perversdao ou doenca,
como quiserem. E, se somos as-
sim, sejamos assim e se vocés qui-
serem saber o que somos, nds
mesmos diremos, melhor que vo-

cés”.

Assim, o c6digo humoristico tam-
bém é utilizado na resisténcia e na
luta e se constroem campanhas
escoradas no discurso do humor
que produzem certa desestabili-
zagdo do status quo e, consequen-
temente, algum nivel de
mobilidade reflexiva sobre a vi-
véncia e experiéncia das pessoas
LGBTI. Analisemos e acompanhe-

mos o exemplo a seguir.
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v e- /

4 a - VOCE JA OUVIU FALAR
NA FREQUENCIA GAY?

Imagem 2 — Campanha “Frequéncia Gay” (Fonte: Portal Mix Brasil , 2015).

A imagem é um frame de agdo
promovida pelo “Portal Mix Bra-
sil” no ano de 2015. A agdo utilizou
uma estratégia largamente explo-
rada por programas e/ou quadros
de humor, as chamadas “pegadi-
nhas” ou situacGes com “camera
escondida”. Toda a atividade se
desenvolve dentro de um taxi,
previamente preparado com di-
versas cameras escondidas para
gravar a reacao das pessoas. Um
ator desempenha o papel de ta-
xista e roda pela cidade fazendo
viagens com pessoas anOnimas.

Logo apds os/as passageiras

entrarem no carro, solicitarem o
destino e a viagem se iniciar, se
ouve o locutor no radio do carro
narrar a “descoberta cientifica”
da “frequéncia gay”, uma suposta
frequéncia sonora que sé seria au-
divel por pessoas homossexuais.
Encerrada a enunciagdo da noti-
cia, o locutor afirma que tocara
uma musica gravada na tal fre-

quéncia sonora.

Quando a musica se inicia, o
ator/taxista diz que ndo esta ou-
vindo som algum e questiona seus

passageiros e passageiras se
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eles/elas escutam algo. O resul-
tado é que algumas das pessoas
riem, ficam constrangidas e ou-
tras também afirmam ndo estar
ouvindo qualquer som. Apds o tér-
mino da miusica o locutor inter-
pela os/as ouvintes: “ok, se vocé
ouviu a musica e ficou meio enca-
nado, t4 na hora de rever seus
conceitos de sociedade. E claro que
ndo existe uma frequéncia gay,
somos todos iguais. E ja ta mais do
que nahora de todo mundo enten-
der isso”. E, subsequentemente,
pede para que as pessoas acessem
o portal Mix Brasil e apoiem a luta
por direitos iguais para comuni-
dade LGBTL

O uso do codigo humoristico na
campanha ndo se faz apenas por
meio do uso da férmula “pegadi-
nha/camera escondida”. Além do
formato empregado, a agdo se
passa dentro de um taxi, modali-

dade de transporte geralmente

5 Disponivel em: <https://www.you-
tube.com/watch?v=j5zLS98Zptw>. Acesso
em: 22 jun. 2020.

associada e identificada, em di-
versas narrativas, como espago
onde é comum ouvirmos comen-
tarios preconceituosos e, ndo ra-
ras as vezes, discriminatérios (tal
como aquele gravado pela atriz
Samantha Schmiitz e publicado no
perfil dela na rede social Instra-
gram’). O fato de se utilizar umes-
paco potencialmente tenso para
abordar uma tematica delicada
como a homofobia ja carrega em si

um enredo tragicomico.

Além disso, a fala do locutor re-
mete a descoberta da suposta
“frequéncia gay” a um “grupo de
pesquisadores de Cambridge”, re-
Curso que, ao elevar a suposigdao ao
status cientifico, remetendo a
uma prestigiada universidade es-
trangeira, produz simultanea-
mente um efeito de
verossimilhanca e pretensa confi-
abilidade na informacdo e, ao

mesmo tempo, brinca e ironiza o
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papel historico da ciéncia em pro-
duzir artificialmente tipo huma-
nos e a verdade sobre os sujeitos
(Foucault, 2017). Ademais de aci-
onar o bovarismo tupiniquim em
seu “complexo de vira-lata”, o
qual identifica que tudo que é pro-
duzido no exterior como véalido e
superior ao criado em terras bra-

sileiras.

O cenario se soma ao roteiro e a
interpretacdo do ator/taxista, o
que produz o desnudamento do
desconforto e do constrangimento
que corriqueiramente apresenta-
mos ao tratar das homossexuali-

dades e da propria homofobia. Os

risos constrangidos, contidos ou
escancarados que aparecem du-
rante e, mais explicitamente, no
final do video, podem funcionar
como um dos indices e indicios
desse processo. E, assim, poderia-
mos dizer que o efeito comico e o
desfecho humoristico da campa-
nha ndo residem tao-somente na
férmula e contetdo (roteiro e atu-
acao) empregados, mas igual-
mente no préprio ato de
defrontar-se com o absurdo da
homofobia, do preconceito e da
discriminacdo que atravessam a
experiéncia, o cotidiano e vida de

cada um de nds.

Consideracoes finais

A titulo de considera¢des finais,
mas, evidentemente, sem esgotar
as possiveis reflexdes e conexodes
que podem e devem ser tecidas
envolvendo as tematicas que nos
debrugamos, indicamos, com os
exemplos e discussdes que trava-

mos ao longo deste texto, a busca

em apresentar alguns modos por
meio dos quais podemos perceber
possiveis (inter)acdes e intersec-
¢Oes entre o humor e o dispositivo
homofébico. Pudemos notar e dis-
correr sobre: como o dispositivo
homofébico pode se utilizar do

humor como ferramenta de
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transmissdo e veiculagdo de prati-
cas sociais e discursivas violentas
e que favorecem a manutencao e
guarda das “fronteiras de gé-
nero”; como o cdédigo humoristico
pode fazer uso da homofobia en-
quanto ferramenta ou estratégia
de ataque desqualificante a um in-
dividuo ou conjunto de individuos
(ndo necessariamente LGBTI); e,
também, como, pelo carater plas-
tico e, sobretudo, dialético do hu-
mor, este pode funcionar como
estratégia e ferramenta de critica
em favor da luta em prol da supe-

racdo da propria homofobia.

Diante disso tudo, o humor, ape-

sar de ndo ser neutro e/ou

Referéencias

imparcial, ndo pode ser pensado a
partir de um viés moralizante que
pressupde um dever ser humoris-
tico. Entretanto, como toda pra-
tica social e discursiva, o humor
pode e deve ser interpelado a par-
tir de seu funcionamento, impli-
cacdes, impactos e usos ético-
politicos. Dizemos isso, pois acre-
ditamos que a construcdo de uma
sociedade justa, igualitaria e de-
mocratica so6 se fara possivel, den-
tre outras transformacdes, por
meio da garantia de direitos e da
responsabiliza¢do legal por prati-
cas e discursos que violem os di-
reitos, as liberdades e a dignidade

das pessoas.
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